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—Asturias

El Supremo respalda la division por zonas
para la prioridad en la escolarizacion

El Tribunal Supremo ha puesto fin a las
dudas sembradas por [a CONCAPA sobre
la legalidad de la delimitacién, por dreas vy desde entonces tiene influencia funda-

de influencia y dreas limitrofes, de las mental en la escolarizacion de fos alum-

Ana Rusiiea

Pasados cuarno afos de su impla-
nacion, y pecfilados algunos de los
aspectos mas problematicos de la
NoFmd -que alin asi, sigue cues-
tionada-, <] Tribunal Suprémo ha
dado ¢] altimo respaldo a la nor-
mativa elaborada por la Conseje-
ria de Educacion del Principado
de Asturias que delimitd las dreas
de influenvia y dreas limitrofes
de los centros docentes no uni-
versitarios, publicos y privados
concertados, para fa admision de
plazas escolares.

Dicha norma habia sido puesta
en tela de juicio por los represen-
tantes en Asturias de Ja CONCAPA
(Federacion de Asociaciones de
Padres de Alumnos de Ceptros de
Ensenaza no Estatales), que pidioa
los organismos judiciales “proteccién
a los derechos fundamentales de Jas

pérsonas’, en concreto los derechos
ala educacion v la libre eleccion de
centro educative, reconocidos en el
articulo 27 de la Constitucion, y tam-
bien invocaron a la vulneracion del
derecho a la {gualdad proclamado
en el articule 14. Con anteripridad
a la resolucidn del Supremo, la
CONCAPA yva habia obtenido la
desestimacian a su recurso por parte
de los Tribunales asturianos, que
ahora ven ratificado su fallo.
Ladelimitacidn de las dreas de in-
fluencia de los centros se levé a cabo
en las cindades de Gijon, Avilés v
Oviedo, donde mids oferta educativa
hay, para arganizar la escolarizacion
én base a eriterios de proximidad
geogrifica de los domicilios de los
alumnos, o los centros laborales de
sus padres. La entrada en vigor de
dicha norimativa generd una oleada
de protestas, especialmente en fa ciu-
dad de Gijon y ¢n la red concertada,

principales ciutades asturianas, Esa deli-
mitacion se lleva a cabo hace cuairo afios cilios a los colegios a la hora de conceder
las plazas. El Supremo considera gue esa
division no es arbifraria

que acabaron convertidas en varios
recursos judiciales de asociaciones
de padres de alumnoes, El problema
en Gijon venia dado por [a alta de-
manda de plazas que tienen unaseric
decolegios, en concreto la demanda
hacia referencia a La Asuncion, Co-
razin de Maria, Inmaculada y Virgen
Mediadora, gue, ademids, estdn a
poca distancia unos de otros, Con
anterioridad a la pueva normativa, la
ciudad de Gijon sélo estada dividida
en dos dreas de escolarizacién, con
lo que las familias podian optar, en
igualdad de condiciones, por plazas
en muchos centros escolares. En los
alepatos presentados por la CONCA-
PA se hacia referencia a que con la
nueva zonificacién muchos centros
pasaban a tener dreas de mfluencia
de muy escasa superfiae con la difi-
cultad que suponia para la eleccion
de colegio. También se argumentaba
que por entonces la Educacion In-

fantil en muchos de csos colegios era
de pago, y las familias hacian ese es-
fuerzo econdmico para, luego, tener
gatantizada una plaza en Primaria
cndiche centro. Peroesa prioridad
se anulaba en la nueva norma y los
padres veian el peligro de que mu-
chos hermanos (unos en Primaria

“Los recursos pilblicos no han de
acudir, incondicionalmente, alla donde
vayan las preferencias individuales” Sed

nos, ya que prima la cercania de los domi-

alumnos con necesidades educativas
especificas”, El fallo del Supremo ha
venido a sumarse al catdlogo de Jas
sentencias en las que se reconoece que
la Administracién tiene el defecho
y el deber de arganivar la atencion
educativa de los menores y que
mientras no se pruebe que esa orga-
nizacion la hace.con
criterios arbitratios,
no puede ponerse
€n cugstion.

alan los
magistrados del

y otros en infantil, estos ultmos ya
sin puntes prieritarios) pudicran
quedar separados de colegios. Desde
la CONCAPA se¢ sugeria tina modi-
ficacion de fa norma con creacion
de dreas de influencia mis amplias
“para que con ¢cllo hubiera més po-
siblidades de eleccion y se facilitase
la distribucion y la integracion de

El ex ministro y jurista Aurelio Menéndez
y Su esposa, benefactores educativos

AR

El prestigioso jurista asturiano Aurelio
Menéndez Menéndez, en sunombre
yenel desudifunta esposa, Mercedes
Garcia Quintani, se ha convertido en
nueve benefactor y mecenas educative
al instituirse ¢l premio que leva el
nombre de tinbos para destacar al
mejor alumno de Bachillerato que
salga, caca ano, de las aulas del Real
Instituto Jovellanos, La entrega del
premio, en su primera edicion, tuvo
Iugar la pasada seimana en ¢l centro
educative gijonés, con presencia
del promotor y benefactor, Aurelio
Menéndez, que fuera Ministro de
Educacion en el primer gabinete
de Adolfo Sudrez (1976-77) y tutor
universitario del Principe Felipe de
Borbon, El galardon recayd en una
alumna, Olaya Sudrez Magdalena,
que en breve iniciara sus estudios
de Medicina en la Universidad de
Owiedo, y que saldé su paso por las
aulas del Real Instituto Jovellanos con
una nota nicdia de diez.

El premio “Aurelio Menéndez-
Mercedes Garcia Quintania” se gesto
hace alge mas de un ane, a raiz del
tallecimiento de la esposa del catedsd-
tico y erninente jurista asturiano. Fue
entonces cuando Aurelio Menéndez
quiso dejar constancia publica de“la
mujer excepeional, por su sencillez,
inteligencia, generosidad. devocion
por la ensefianzay su concepeion de
la vida como una donacion pars amar
y ayudara los dermnds™ -ast 1o dijo en

elacto de entrega del premio- con la
que habia compartido la vida durante
63 anos. El hecho de que ambos se
hubieran conocido en el Instituto Jo-
vellanos, donde hicieron el Bachiller, v
quecompartieran ¢l compromiso de
la docencia, fue lo que levo a Aurelio
Menéndez a pensar en la tdea ‘de un
premio gue “honrara su memoria”
y vinculara sus dos nombres al Real
Instituto Jovellanos, el Instituto de
ambos_“Ella fue quien en medio de
mis muchas ocupaciones me mantu-
vo siempre £n la docencia, [a pasion
central de nuestras vidas”, anuncid el
mecenas En un acto cargado de emo-
citn v que ha lenado de profunde
orgulloal centro educativo gijonés, el
catedratico, de 81 afios, asegurd que
su intencidn expresa es la de man-
fcner encuentros PETEGITJIES Con IDS
premiados, que les puedan servir de
guiay ipoyo en su futura preparacion
profesional. "Porqueen consonancia
con lo que Mercedes habria querido,
mantendré relacion con los alumnes
premiados para rasladaries atodos la
experiencia vivida y seguir ¢f curso de
su quehacer en el future”. El premio
Aurelio Menéndez-Mercedes Gar-
cia Ouintana se concederd durante
diez-anos ¥ tendrd una cuantia de
2,000 ewvos, debienda ser entregado
alalumno con la mejor calificacion
en los anos del Bachiller del Real IES
Jovellanes , en un acto publico de
apertura del curso siguiente al del
dltimo afio ¢ursado por ¢l alumno
premiado,

Aurelio Menéndez acompafiado de su esposa Mercedes Garcia Quintana

Supremo [sala de
lo Contencioso, seccion 7, con Ni-
colds Antonio Maurandi Guillén
como ponente) que ‘el derechio a
la educacidn reconocido en la Cons-
titucion tiene |a doble dimension de
derecho de libertad y de prestacion,
representado primero por el conte-
nido de lo que puede ser exigido y
lo segundo, por la garantia que han
de dispensar sobre tal derecho los
poderes puiblicos y por las potesta-
des que tienen reconocidas con esa
finalidad”, El poder publico, segin
los magistrades, tiene pues “un aba-
nico de potestades para garantizar el
derecho a la educacian en todos los
niveles, que se manifiesta en la po-
sibilidad de ponderar los difercntes
intereses v, a la vista de los mismos,
en la posibilidad de establecer los
requisitos y Jas condiciones para el
ejercicio de ese derecho que juzgue
las mds convenientes para la mejor
satisfaccion de todos los mtereses”,
En ¢l reciente fallo se cita una sen-
tencia antertor del Supremo y se hace
valer, de nuevo, que "¢l derecho a la
educacion -gratuita en la cnsefianza
basica- no comprende ¢l derechoala
gratuidad educativa en cualesquiera
Centros privados, parque los recur-
sos piblicos ne han de acudir, in-
condicionalmente, alld donde vayan
las preferenctas individuales”. Se va
incluso mas alld, al reconocer ahora
que i fo anterior deberia anadise-
le oira afirmacion: “Que tampoco
puede cosiderarse que el derecho
reconocido en ¢l 23.1 CE incorpore
como necesario confenido que todos
los hermanos o miembros de una
familia deban cursar sus estudios en
el mismo colegio o centro educative,
sin perjuicio de reconocer la posibi-
lidad de combatir como arbitraria
la decision de fa Administracion en
los easos en que o haya ofrecido
esa coincidencia familiar coando Ia
solicitud hubiera podido ser aten-
dida sin dificultad o perturbacion
para el servicio piiblico educativa”
Fara Jos magistrados del Supremo,
a la CONCAPA le faltaron "datos
o razones biastantes” para justificar
que la Administracion no respetd
debidamente los derechos funda-
mentales que invocaban.



